UCHWALA NR XI11/112/25
RADY MIEJSKIEJ W SEDZISZOWIE MALOPOLSKIM
z dnia 9 maja 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia petycji Ogolnopolskiego Zrzeszenia Sedziow ,,AEQUITAS"
W przedmiocie obrony konstytucyjnej zasady niezawistosci i niezaleinosci sedziow polskich

Na podstawie na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1465) oraz art. 9 ust. 2 i art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870)

Rada Miejska w Sedziszowie Malopolskim uchwala, co nastepuje:

§ 1. Nie uwzglednia si¢ petycji Ogodlnopolskiego Zrzeszenia Sedziow AEQUITAS z siedzibg
W Lodzi w przedmiocie obrony Konstytucyjnej zasady niezawistosci 1 niezaleznosci sedziow
polskich.

§ 2. Uzasadnienie zajetego stanowiska stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowigzuje si¢ Przewodniczaca Rady Miejskiej w Sedziszowie Matopolskim do
przekazania uchwaty wraz z uzasadnieniem wnoszgcemu petycje.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zatgcznik do uchwaly Nr XI11/112/25
Rady Miejskiej w Sedziszowie Matopolskim
z dnia 9 maja 2025 r.

Uzasadnienie do uchwaly
w sprawie rozpatrzenia petycji Ogolnopolskiego Zrzeszenia Sedziow ,,AEQUITAS"
w przedmiocie obrony konstytucyjnej zasady niezawistosci i niezalezno$ci sedziow
polskich

Dnia 11 marca 2025 r. do Rady Miejskiej w Sedziszowie Malopolskim wptyneta petycja
Ogolnopolskiego Zrzeszenia Se¢dzidw ,, AEQUITAS” z siedzibg w Lodzi. Petycja spetnia
wymogi formalne okreslone w ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r.
poz. 870) i brak jest podstaw do uznania, ze Rada Miejska w S¢dziszowie Matopolskim nie jest
wiasciwa do rozpatrzenia petycji. Petycja zostata bowiem w sposob jednoznaczny skierowana
do Rady Miejskiej w Sedziszowie Malopolskim przez obywateli bedacych czlonkami
Ogolnopolskiego Zrzeszenia Sedziow ,,AEQUITAS”.

Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji Rady Miejskiej w Sedziszowie Matopolskim
przedmiotowg petycje analizowala na posiedzeniach w dniu 14 1 28 kwietnia 2025 r.

Zgodnie z definicjg legalng okreslong w art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. 0
petycjach przedmiotem petycji moze by¢ ,,zadanie, w szczegdInosci, zmiany przepisOw prawa,
podjecia rozstrzygniecia lub innego dzialania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego
petycje, zycia zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegdlnej ochrony w imi¢ dobra
wspolnego, mieszczacych si¢ w zakresie zadan 1 kompetencji adresata petycji". Nawigzujac do
przytoczonego przepisu, mozna stwierdzi¢, ze istotg petycji jest zadanie podjecia przez organ
wiadzy publicznej okreslonego dziatania, ale w granicach zadan i kompetencji tego organu.

Przedmiotem petycji, wniesionej wedlug jej autorow w interesie publicznym, tj.
W obronie konstytucyjnej zasady niezawisto$ci 1 niezaleznos$ci s¢dzidéw polskich jest podjecie
przez Rade Miejskiej w Sedziszowie Malopolskim ,,uchwaty wyrazajacej protest wobec
projektow ustaw zakladajagcych usunigcie 1 zdegradowanie ustawy sedziow sadow
powszechnych w Polsce, powotanych przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej”. Powyzsze
projekty zostaly opublikowane na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci. Zdaniem
Autoréw petycji jej przedmiot miesci si¢ w zakresie zadan wilasnych gminy okreslonych
w art. 7 ust. 1 pkt 14 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1465), stanowigc sprawe porzadku publicznego i bezpieczenstwa obywateli. Nie
rozstrzygajac w zaden sposob kwestii trafnos$ci argumentéw podniesionych w tresci petycji,
nalezy uzna¢ za bledne stanowisko, ze problem niezawistosci i niezaleznosci sedzidow polskich
miesci si¢ w kompetencji Rady Miejskiej w Sedziszowie Matopolskim, jako organu
stanowigcego jednostki samorzadu terytorialnego.

Jak wyraznie wskazano na wstepie petycji, jej przedmiotem jest kwestia obrony jedne;j
z fundamentalnych konstytucyjnych zasad, na ktorych oparty jest ustrdj Rzeczypospolitej
Polskiej. Problem niezawistosci i niezaleznosci sedziow polskich, ktorego dotyczy
przedmiotowa petycja, wymaga w zwigzku z tym podjgcia stosownych rozwigzan ustawowych,
ktore to leza w kompetencji wladzy ustawodawczej tj. Sejmu i Senatu. Rada Miejska nie
posiada kompetencji do dokonywania oceny, czy powolania na stanowiska s¢dziow byty
zgodne z Konstytucjg czy nie. Tak samo Rada nie ma kompetencji do oceny czy hipotetyczna
ustawa uchwalona przez Sejm, ktora kwestionowataby dokonane przez Prezydenta nominacje
sedziowskie jest zgodna z Konstytucja. Te kwestie pozostajg w zakresie prerogatyw
prawodawczych Sejmu, Senatu, TK, Rzadu i Prezydenta RP. Obecnie obowiazujace przepisy
prawa powszechnego nie przyznaja organom samorzadu terytorialnego prawa do decydowania
0 tym, w jaki sposob nalezy powotywaé sedziow albo rozwigza¢ problem w sadownictwie

opisywany w petycji.



Biorgc pod uwage powyzsze argumenty nalezy uzna¢ za uzasadnione stanowisko
zawarte w niniejszej uchwale.



